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Helmt Bansa

Die Protokollfdhrung _
in der Buchrestaurierung
als Mittel der Zusammenarbeit zwischen Buchrestaurator und Codicologen

Auf dem letzten Graphischen Restauratorentag, 1983 in Den Haag, sind drei
.Vortrége gehalten worden von Codicologen'—®. Sie beschwéren die Notwendigkeit
der Zusammenarbeit von Buchrestaurierung und Codicologie. Im Idealfall soll
‘der Buchestaurator auch Codicologe sein. Die drei Vortrige nahmeﬁ auch Bezug
auf die Realitdt in den Wérkstﬁtten. und da muRten sie starke Abweichungen vom
Ideal feststellen. Es fielen harte Vorte: Nachlissigkeit, Unwissenheit; und es
wurden Hinweise gegeben, die dem Restaurator fehlendes Vissen vermittelan und
seine Aufmerksamkeit schdrfen kénnen.

Die dreli Vortridge von 1983 sind der Ausgangspunkt fiir den hier folgenden. Es
wurde versucht, die dort gegebenen Hinweise un& andere, die sich aus ihnen als
gleichwertig ableiten lassen, in ein System zu bringen. Um codicologische
Gesichtspunkte in die t&gliche Praxis in der Réstaurierwerkstatt zu
1ntegfieren ist ein solches System unentbehrlich. Allein auf diese Weise kann
es gelingen, dal der Restaurator bei seiner Arbeit den Gesichispunkten der
Codicologie von sich.aus und 31eichsaﬁ automatisch Rechnung trigt. Es soll
helfen, daB der Restaurator - nicht daB er zum Codicologen zu wird oder dag
der Codicologe die Restaurierung leitet; das ist eine zu ideale und zu
hachgespanﬁte Forderung, als daR sie Realitdt in der tédglichen Praxis werden
kénnte. Das gilt fiir die Situation, wie sie hier und heute ist; die ferne
Zukunft mag anders denken und einen anderen Aufwand treiben. Die ideale
Forderung kann héchstens im beeonderen Einzelfall Realitit werden. Der
Restaurator kann aber Materialsammler und Zutrdger fir den Codicologen sein,
u.U. gegen den Bibliothekar, der in erster Linie und'uft'ausschliealigh - -auch
das ist eine Realitdt hier und heute in der Restaurierwerkstatt - an der
schnell und ohne groBe Kosten wiederher?ustellenden Hantierbarkeit eines alten
Buches interessiert ist.

Das Mittel, ein System zur Erfassung codicologischer Einzelheiten, im
Idealfall a 1l 1l er codicologischen Einzelheiten, zu tormulieren und in die
Arbeit des Buchrestaurators zu integrieren, ist das Restaurierungsprotokoll.
In einem der zitierten Vortfﬁéé ist von ihm die Rede. Der Autor sagt zu Recht,



daB das perfekite Protokoll nicht existiert. Es gibt zahlreiche Protokoll-
formulare. Sie werden nahezu ausnahmelos nur von dem fiir brauchbar gehalten,
der sie entworfen hat. Daraus mag der SchluB gezogen werden, daR es unmiglich
ist, ein allgemeingiiltiges Protokollformular aufzustellen; es mag dazu fiihren,
auf ein Formular fiir das Protokoll zu verzichten und es dem Restaurator zu
iiberlassen, wie er es in einem jeden einzelnen Fall fiihrt und was er
hineinschreibt. Dies ist aber noch weniger beifriedigend; die Folge ist allzu
leicht die, daB der Restaurator das hineinschreibt, was er will und nicht das,
was er soll; das, was ihn, den Restaurator, und nicht das, was seinen Partner,
den Codicologen interessiert; das, was ihm auffdllt, und nicht das, wonach er

suchen soll.

Es laseen sich sehr wohl einige grunds#tzliche Anforderungen formulieren, die
das ideale Protokollformular erfiillen mug.

1. Das Prutokoll.mua sprachlich eindeutig und allgemein versténdlich sein.
Fachausdriicke sollen auf die allgemein verbreiteten beschrdnkt und stets in
eindeutiger Weise gebraucht werden. Beim Filhren eines Protokolls mu8 man be-
denken, daB es weniger fir die Gegenwart als fiir die Zukunft geschrieben ist:
oft fir die ferne Zukunft, in der spezielle Fachausdriicke - viele sind nicht
mehr sind ale Verkstattjargon - nicht mehr verstanden werden.

2. Sodann muR das Restaurierungsprotokoll seinem Zweck entsprechend abgefaBt
sein, Der Zweck ist es, iiber den Zustand vor und iiber die Veridnderungen durch
die Restaurierung zu berichten. Das Protokoll muB die Beobachtungen
festhalten, die bei der Arbeitsvorbereitung und widhrend der Arbeit gemacht
wurden, Vas die Restaurierarbeit betrifft, so miissen insbesondere diejenigen
Einzelheiten registriert werden, die nicht unmittelbar erkennbar sind.

3. Zum Dritten muB das Restaurierungprotokoll informationsreich, aber nicht
breit, ausfiihrlich, aber nicht langatmig sein. Es muB die Informationen, die
es enthidlt, méglichst préziee und in méglichst wenigen Vorten bringen. Seine
Fihrung darf dem Restaurator nicht.zu viel Miihe bereiten, darf den Schwerpunkt
seiner Arbeit nicht vom Restaurieren auf das Beschreiben verlagern. Es muf im
Protokoll das stehen, was am Buch selbst nicht oder nur mit Miihe erkennbar
ist; alles andere nur so weit als es zum Verstdndnis des ersteren notwendig
ist. Das Restaurierungsprotokoll ist keine codicologische Buchbeschreibung; es
bietet vielmebhr das Material hierzu.



4. Im Restaurisrungsprotokoll missen Aussagen zu bestimmrten Eigentumlichkeiten
des Buches, solchen, die viele Biicher aufweisen und nach denén der Codicologe
in nahezu jedem Falle fragt, etwa den Lagenaufbau oder die Fragmente, immer an
der gleichen Stelle stehen, so dag nicht erst lange nach ihnen geéucht werden

mul,

5. Das Protokollformular muR eine Anleitung fir dén Restaurator sein; es muf
ihn darauf hinweisen, worauf er in einem einzelnen Fall zu achten hat. Es mu8
also alles, was an einem Buch theoretiséh vorkommen kann, wenigstens als
Andeutung enthalten. Im konkreten Einzelfall kann der Restaurator die
entsprechende Stelle im Protokoll entweder als nicht betreffend iibergehen oder
er kann die im Formular vorgefundene Andeutung zﬁm Anla@ fir einem

ausfiihrlichen Bericht nehmen.

6. Das Protokollformular muB zwar, um diesen Anforderungen gerecht zu werden;
vorgepragte Formulierungen und ein bestimmtes Schema haben; es darf aber nicht
starr auf dieses Schema festgelegt sein. Der Restaurator muB Gelegenheit o

haben, Abweichungen vom Schema verbal zu protokollieren. Er muB hierzu sogar

angeregt werden.

Es ist in der Tat richtig: es gibt kein Protokoliformular, daB alle diese
Bedingungen erfiillt. Es ist nicht leicht, ein solches zu schaffen. Es kann
wohl auch nicht an einem Ort und auf Initiative eines Einzelnen entstehen,
sondern muB das Ergebnis von Zusammenarbeit sein. Es darf nichit auf Uberlegung
am Schreibtisch beruhen, sondern es muR aus der Praxis enstehen und sich in

der Praxis bewihren.

Dreifach muR es sich in der Praxis bewdhren. Zuerst in der Praxis der
Varbereitung einer Restaurierung. Hier dient das Protokoll als
Arbgitsanweisung , u.U., als Anweisung des Restaurators, dem ein Buch zur
eigenverantwortlichen Restaurierung anvertraut ist, an sich selbst. Die zweite
Bewdhrung ist die in der Praxis der Werkstatt, wo es oft gilt, eine unter der
Arbeit und nachtriglich getroffene Beobachtung rasch festzuhalten, damit sie
nicht vergessen wird. Zum Dritten muB sich das Prntokallformﬁlar in der Praxis
des Lesesaals bewdhren, wo der Codicologe aus den Angaben des Restaurators
miglichst reiche Informationen Gber das Buch und seine Geschichte ziehen soll,
Ein Protokollformular, das der Priifung dieser drei praktischen Bewdhrungen
ausgesetzt ist, wird sich entwickeln und verdndern, bis es eine befriedigende

Form gefunden hat. Von "idealer” Form ist gar nicht zu reden. Ein

RIS



Protokollformular mu in méglichst vielen Fillen brauchbar sein und paesen;
das ist genug.

Eben dies, einen gewissen Entwicklungestand, erreicht durch mehrfache Anderung
in den Vechselfdllen der Praxis, darf das hier vorgestellte Protokollformular
fiir sich in Anspruch nehmen. Es ist entstanden als Folge der eingangs
erwihnten Beitridge zum Restaurartorentag in Den Haag und in kritischer
Auseinandersetzung mit einigen Publikationen aus dem schwer abgrenzbaren Feld
zwischen Buchrestaurierung und Codicologie, die eben zu dieser Zeit in Italien
erschienen waren, dem Land mit der léngsten Tradition der Buchrestaurierung,
wo eben dieses Feld offenbar friiher und stidrker die Aufmerksamkeit auf sich
zleht als nérdlich der Alpen4—7, Direkt iibernommen werden konnten vom dort
allerdings nichts. Dazu ist die Interessenlage dort und hier zu verschieden.
Hier geht es um ein Arbeitsprotokoll geht, dort um Forechung auf einem neuen,
schwer absteckbaren Feld im Umfeld der Restaurierung.

In den Haag wurde, unabhlingig von den zitierten Vortrégen und in speziellem
Kontext, ndmlich beschrdnkt auf die Anwendung als Hilfsmittel der Vergabe von
Restaurierungsauftréigen an das freie Gewerbe, ein Protokollformular
vorgestellt. Den Erwartungen der Codicologen kann dieses Protokollformular
nicht geniigen. Die vier Jahre seit 1983 wurden zur WVeitereantwicklung genutzt.
Die Arbeit wird mit heute gefundenen und hier vorgestellten Form nicht als als
abgeschlossen betrachtet. Im Gegenteil: die Pridsentierung auf dem 6.
Graphischen Restauratorentag ist als Bitte an die Kollegen, an die
Buchrestauratoren unter den Tagungsteilnehmern gemeint, durch Kommentare zur
weiteren Entwicklung beizutragen. Die beste Form fiir einen solchen Beitrag
wire es, wenn die Kollegen einmal versuchen, das Formular in einem konkreten
Fall aus ihrer Praxis anzuwenden und dann von ihren Erfahrungen dabei
berichten.

Sie werden Schwierigkeiten haben. Der Umgang mit dem hier vorgestellten
Protokollformular setzt einige MNiihe voraus, um sich hineinzufinden. Dies liegt
in der Ratur der Sache, oder besser: in der Natur der Sprache. Venn man
komplizierte Tatbestiinde wie Einzelheiten des Zustands eines altem Buches und
verschiedenartige Mafnahmen der Restaurierung prézis, allgemeingiiltig, in
wenigen Vorten und méglichst ohne Fachausdriicke beschreiben will, muf man eine
abstrakte Sprache wihlen. Sie ist dem Praktiker fremd. Venn man eine sehr

groe Zahl von méglichen Aussagen hat, die zu ganz verschiedenen Zeitpunkten -
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beil der Arbeitsvorbereitﬂng, widhrend der Arbeit, n;ch ihrem Abschlui - aber
immer an der gleichen Stelle gemacht werden sollen, muR man stark und
systematisch gliedern. Auch diese Gliederung ist zundchst fremd. Bevor man ein
Protokcllformular, das sich bemiiht, den genannten Forderungen gerecht zu
werden, benutzt, muf man sich mit ihm vertraut machen. Man mu herausfinden,
welche dort gewdihlten abstrakten und allgemeingiiltigen Aussagen den . konkreten
und individuell gewohnten entsprechen; man mu lernen, wo eine bestimmte
Aussage im Protokollformular steht oder, wenn sie dort ﬂicht vorkommt, wo sie
nach seiner Struktur hingehért. Man kann mit dem Protokollformular nur
arbeiten, wenn man die erste Fremdheit iiberwunden hat. Hierzu dient ein
Merkblatt. Das muB man durcharbeiten. Ee bringt konkrete Beispiele. Diese mui
man durchspielen. .

Das Protokoll hat wie gesagt bereits eine ldngere Entwicklumg hinter é;ch. Bs
'reprﬁeentiert ein fortgeschrittenes Stadium der Buchrestaurierung. Es ;etzt
manches voraus. Diese Voraussetzungen sind in Zehn Regeln festgehalten: Sie
gehdren mit zum Protokoll. Sie sind gleichsam seine Basis und die Basis desesen
woriber es berichtet. -
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Regeln fir die Buchrestaurierung

Buchrestaurierung sind Arbeiten zur Wiederherstellung eines Zustands, in dem

das Buch benutzt werden kann und der dem Zustand, den es zu der friiheren Zeit

hatte, als es noch benutzt werden konnte, moglichst nahe kommt. Von Restau-

rierung sollte man nur reden, wenn die Struktur betroffen ist, d.h. wenn das

Buch ganz oder teilweise zerlegt werden muB. Im anderen Fall spricht man
besser von Reparatur. Fir beide Arbeiten gilt: die beste ist keine, und die

zweitbeste die, deren Folgen man nicht sieht. Bei der Buchreparatur ist dieses

Brgebnis ganz iberwiegend durch sorgfiéltiges Arbeiten geschulter Hiénde zu

erreichen. Bei der Buchrestaurierung nur unter strenger Beachtung der

folgenden Regeln:

1.

4.

Alles vom alten Buch, was noch verwendet werden kann, soll verwendet
werden, und zwar in gleicher Weise und an gleicher Stelle, wie es verwendet
war. Das gilt fiir Reste eines alten Bezugs ebenso wie fiir alte Signatur-
oder Titelschilder oder ein altes, auf Streifen gestochenes Kapital.

. Alles, was eine Information triagt, muB erhalten werden, am besten nach

Regel 1.

. Verborgene Informationen mﬁssen-freigelegt werden. Venn das nur unter

VerstoR gegen Regel 1, méglich ist, wird folgendermagen vorgegangen:

a) das informationstragende Stiick (verborgenes Exlibris, unverwendbar
kleiner Rest eines seltenen Bezugspapiers. beschriftete Falzstireifen
oder Hinterklebungen, Klebepappe aus Makulatur u.s.w.) wird gereinigt,
gegldttet, soweit zur Erhaltung nétig ergénzt u.s.w.; es wird in einen
Zuetand versetzt, daB es aufbewahrt und daf mit ihm hantiert werden
kann.

b) Dae so vorbereitete Stiick wird an unauffilliger bzw. an geeigneter
Stelle in den restaurierten Binband gebracht, z.B. ins hintere Voreatz.

¢) Venn dies nicht méglich ist, z.B. bei zahlreicher Makulatur, wird diese
in eine rundum geschloesene Hiille oder Mappe gelegt. Diese Hiille oder
Mappe erhdlt eine Aufschrift, die Auskunft iiber die Herkunft gibt.

Neues Material, das fir eine Restaurierung verwendet wird, muB optimal
alterungsbestdndig sein, nach dem jeweils neuesten Kenntnisstand. Der
Restaurator muB sich iiber diesen Kenntnisstand aus der restaurierunges-
kundlichen Fachliteratur laufend informieren. B0



5. Das neue Material ist dem alten, mit dem es im Verbund verwendet wird,
optisch und taktil anzupassen.

- 6. Fir diese Verbiﬁdung sind leicht und wasserlésliche Klebemittel unbedingt-'J
vorzuziehen (Kleister, Gelatine, Leim). Dies gilt ganz besonders bei ,”
direktem Kontakt mit dem Buchblock und seinen einzelnen Blittern.

7. ViBrige Verfahren sollen nur nach vorausgegangenem Wdesern (Vaschen)
durchgefiihrt werden.

8. Alle Chemie, Wasch- und-Reinigungsnittel. Bleichen, Lisungsmittel, Enzyme,
Erweicher und was immer, bedar? der AuBersten Zuriickhaltung und der sehr
bewuBten Anwendung. Der Restaurator muR stets den Reaktionsablauf beim
Einsatz eines entsprechenden Nittels bedenken. Hierzu muB er seine

Zusammensetzung in objektiver Benennung statt nur den Handelsnamen kennen.

9. Es gibt eine Ausnahme von dieser Zuriickhaltung der Chemie gegeniiber,
némlich das Neutralisieren bzw. Puffern von Papier mit Erdalkalicarbonat,
um seine Alterungsbestdndigkeit zu verbessern. Es soll, wenn Tinte, Farbe
und Abbauzustand es noch erlauben, immer angewandt werden, wenn ein Papier
eine eingeschriénkte oder.verbesserungswﬁrdige Alterungsbestdndigkeit
aufzuweisen scheint: lieber einmal mehr als einmal zu wenig. Es soll immer
abschlieBend angewandt werden, wenn Papier anderweitig chemisch behandelt
wurde; es soll nach Moglichkeit in andere Behandlungen integriert werden.

10, Uber alle Beobachtungen und alle Arbeitsvorginge ist Protokoll zu fihren.
Genau und vollsténdig muB das Protokoll in allen den Einzelheiten sein, die
nur bei der Restaurierung erkennbar sind und in allen, die bei der
Restaurierung veriindert werden. Zur Protokollfihrung dient ein spezieller
Formularvordruck. : #



Merkblatt zum Protokollformular

1. Die erste Seite des Protokolls ist in der oberen Halfte fir den
Auftraggeber (Bibliothekar, Eigentiimer) bestimmt. In der Mitte ist Raum fir
Verwaltungsangaben. Die untere Hilfte ist frei fir allgemeine Notizen des
Restaurators oder des restauratorischen Sachbearbeiters vor Beginn der Arbeit.
Spezielle und detaillierte Angaben zur Restaurierung finden ihren Platz auf
den folgenden Seiten, in erster Linile in den Rubriken auf den Seiten mit
ungerader Zahlung. Die Seiten mit gerader Z&hlung sind bestimmt fir
Ergdnzungen des dort Notierten: Seite 2 fiir Ergénzungen zu den Angaben auf
Seite 3, Seite 4 zu Seite 5, u.s.w.

2. Das Fijhren des Protokolls soll dem Restaurator so wenig Arbeit wie méglich
machen. Deshalb sind die hdufiger vorkommenden Befunde und Arbeitsvorginge
vorgedruckt und brauchen nur angekreuzt zu werden. Meist miissen, um einen
Befund korrekt zu beschreiben, mehrere Rubriken angekreuzt werden.

: Ee wird ein Pergamentband mit durchgezogenen Biinden vorgefunden und
wvieder angefertigt. Die alten Beziige werden wieder aufgebracht. Der Riicken
ist véllig brichig; er wird nur teilweise, némlich im Bereich der
Aufschrift, die er tragt, wieder verwendet.

Protokoii: Kreuz bei 32 b, 321, 32 n, 34 d, 35d, 341, 351, 34 u, 35 u,
47 a, 49 a, 413 a, 416 a, 47 e, 410 e, 413 e, 416 e.. Eventuell Kotiz auf
der Seite links des Formblatis mit den Rubriken 30 ff., d.h. auf der

Rickseite des vorangehenden Formblattes: "32 n: Wortlaut der Aufschrift”.

: Ein Franzband mit drel echten Biindem wird nicht zerlegt, sondern es
werden nur vorn und hinten je einige Lagen abgelést und wieder aufgeheftet;
die Biinde werden angesetzt und es wird ein Fliigel aus Japanpapier und
Batist elngefiigt.

Protokall: Kreuz {(oder Zahl 3 bei drei Biinden) bei 42 a, 42 d; Kreuz bei
44 a, 44 4, A7 a, 47 e, 441 e, 442 e, 446 e. Eventuell (aber wegen 3 nicht
notwendig) Notizen auf der linken Seite: "42/44 d: je zwei Lagen
aufgeheftet; Biinde angesetzt". "441/46 e: Japanpapier und Batist”.

¢ Es wird ein gebrochener Holzdeckel vorgefunden und mit Hilfe von
Riegeln restauriert.

Protokoll: Kreuz bei 30/31 d, 30/31 h, 30/31 v. Bv. Notiz auf der
nebenstehenden Seite: "30/31 v: 2 Querriegel”.

3. Vas am fertigen Buch erkennbar ist und was beim Restaurieren nicht tangiert

wird, braucht nicht protokolliert zu werden; alles andere um so sorgfidltiger.

4. Ee brauchen nur die Vordrucke verwendet werden, die zur Protokollierung in
einem einzelnen Fall notwendig sind. Beil einer rein auf dem Einband

beschrinkten Arbeit entfdllt der Vordruck "Buchblock, Blatt"; beim Herstellen
eines v5llig neuen Einbands fiir einen vorher ungebundenen Buchblock entfallen
die Vordrucke "Einbandmaterial” und "Einbandtechnik”. Im letgt?%en Fall wird



zu Rubrik 227 e etwas lber die Einbandart notiert. Die verwendeten Vordrucke
werden paginiert und mit der Protokollnummer versehen. Auf die erste
Protokollseite bei den Verwaltungsnotizen in der Mitte wird notiert, aus
wieviel Seiten das Protokoll besteht.

5. Der Vordruck "Buchblock, 'Blatt” kann auch fir gréphischa Bldtter verwendet
werden. In diesem Falle sind reichliche Ergénzungen z.B. zu den Rubriken 28,

212 u.s.w. angebracht.

6. Die vorgedruckten Formulierungen sind stichwortartig und #uBerst knapp,
stets aber eindeutig gemeint. Manchmal ist Platz gelassen fiir seltenere
Vorgidnge oder Beobachtungen {(z.B. 217-219, 418, 426). Der Restaurator, der
solche.zu protokollieren hat, muB sich im Vordruck die bestgeeignete Stelle
suchen, eine stichwortartige Beschrelbung im Stil der vorgedruckten
formulieren und diese an die entsprechende Stelle schreiben.

: Es wird ein Vorsatz mit Lederfalz vorgefunden und wieder
angefertigt; das alte Leder ist unbrauchbar.
Protokoll: In die leere Spalte bei 447: "Leder": Kreuz in Rubrik 447 a und ™
447 e; NWotiz auf der linken Seite, d.h. auf der Riickseite des vorangehenden:
Vordrucks: "447 a: grin; unbrauchbar”. R

ar

7. Die stichwortartigen vorgedruckten Formulierungen beziehen sich manchmal
auf Arbeitsvorginge, die in verschiédenen Techniken durchgefiibrt werden
kénnen., In solchen Fidllen ist die gewdhlte Technik auf der linken Seite wie
beschrieben zu protokollieren, u.U. mit Bezug auf eine Versffentlichung, in
der sie beschrieben ist. ]
: Zum Ablgsen von Tesafilm auf den Seiten 6 und 7 eines Buches wird
Essigester benutzt. .
Protokoll: In die Rubrik Beispiele bei 25:‘"Seite 6,7". Notiz auf der

linken Seite: "25: Essigester”.

: Die tintenfraBgeschiddigten Blétter einer Notenhandschrift werden
séimtlich im Bereich des Schadens mit Japanpapier laminiert, das mit einem
Film aus Polyacrylat beschichtet wurde.

Protokoll: In die Rubrik Beispiele” hinter 215: "ganz; zeilenweise". Notiz
auf der linken Seite: "21: Acrylat (Plexigum P 565) nach Wensky, ZfEB
Sonderheft 31 (1980) S. 163 ff.”.

8. Es kann auch sonst rateam sein, im Protokoll auf restaurierungskundliche
Veréffentlichungen Bezug zu nebmen, um sich und dem spéteren Leser des

‘Protokolls wortreiche Beschreibungen zu ersparen.

: Es wird ein gewickeltes und mit zweifarbigem Zwirn umflochtenes
Kapital beschédigt vorgefunden und durch ein ebensolches neues ersetzt.
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Protokoll: Krevze bei 420 a, 420 e. 422 a. 422 e. Notiz auf der linken Seite:
"422: wie Jackel, BFB 3 (1975> S. 213 Abb., 10; rosa und blau”.

9. Mit besonderer Sorgfalt protokolliert werden muf alles, was bei der
Restaurierung veréndert oder tangiert‘wurde sowie alles, was am fertigen Buch
nicht oder nur mit Mihe erkemnbar ist (vgl. 3.). In diesen Fidllen ist in der
Regel eine ausfiihrlichere Notiz auf der linken Seite unvermeidlich. Bisweilen
ist eine Skizze leichter anzufertigen und leichter verstdndlich als eine
verbale Beschreibung. -

Ein Buch weist fiinf einfache echte Biinde, neben den Einstichen fir
diese aber noch weitere Binstiche auf, die auf eine frihere Heftung auf
drei Doppelbiinde schlieBen lassen.
Protokoll: "5" in Rubrik 42 a, 44 a; "3" in Rubrik 43 b, 44 b. Auf der
linken Seite: "42/44 a/b": Skizze der Finstichfolge im Falz der Lagen, u.U.
mit Angaben des Abstands:
x ’*M/’!T J"f"’J':"J fl'n,;'/."l

5 4 s 24 we 4 24 21 4n ) o gvofSev Einslied
q_ e o * : o i h ! &4‘1'-'1(- £l‘n.!l-'£‘
Alslande 1'm  wawm

10. Unter den Feststellungen, die am fertigen Buch nicht oder nur mit Mihe
erkennbar sind, verdient die Lagenzusammensetzung besondere Aufmerksamkeit.
Immer wenn sie nicht véllig regelmdRig ist und immer, wenn sie nicht vom
Drucker markiert ist, also bei allen Handschriften, soll der Restaurator ein
Lagenprotokoll anfertigen. Die kiirzeste Form hierfiir ist die in der
Codicologie ‘iibliche Schreibweise. Arabische Zahl: Anzahl der gleichartig
aufgebauten Lagen. Rémische Zahl in Klammer: Anzahl der Doppelblatter, aus
denen eine Lage besteht. Minuszeichen hinter dieser rémischen Zahl: Verlust.
Pluszeichen hinter dieser rdmischen Zahl: Einfiigung. Hochgestellte arabische

. Zahl hinter der Klammer: Z&hlung des letzten Blattes einer Lage oder einer
gleichartig aufgebauten Lagenfolge. Dem Restaurator liegt es wohl mebr, eine
Skizze anzufertigen.

: Die meisten Lagen einer Handschrift sind Quaternionen (vier
Doppelblétter). Aus der dritten Lage ist ein Blatt herausgerissen. In die
neunte ist ein Doppelblatt eingeklebt. Die Handschrift hat keine
Blattzéhlung, so daB sie vom Restaurator foliiert werden muB.

Protokoll: Kreuz bei 14 und 15. Notiz auf der linken Seite: "15:
2 (I'®; (IV-1)=> hinter 22 ein Bl. herausgerissen; 5 (IN)S=; (IV+2)7¥
hinter 65 Doppelbl. eingeklebt”. Skizze:

myrvﬂA/‘

3.Ln’: 9_1.“’[,
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Protokoll Br. Seite 1

Raum fir Angaben des Bibliothekars

L]

Raum fir Verwaltungsangaben (Begina und Ende der Restaurierung, Name des

Restaurators, Hinweis auf ev. Photodokumentation, Umfang dees
Restaurierungsprotokolls, u.s.w.) 2

Raum fir allgemeine Bemerkun-gen des Restaurators als Brgdnzungen zu den 'Angaben des '
Bibliothekars : '



Buchblock, Blatt Protckoll Hr. Seite
trocken | nal
i
AuBen reinigen 10 Kellationieren 13 a Einband 16
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219
=]
trocken | feucht | vara | Gewicht| Presse|Spannung K]
i b ; d ] f 8
n G4
in Stapel 220 &
- o FE R Y
in Lagen 221 g 516
X o |
einzeln 222 al 515
2 2| 5|3
B3 2|3
&% | o 818 |8
al by cf dj e
Fixierung entfernen 223 - Xasten 24
Nappe 228
Passepartout 226
Einband 2




Einbandmaterial Protokoll Br. Seite

vogrk;inten Racken| Ecken voszzugintm vor:m:g::en F:;:ﬁ'":::tﬂm
30 3 | 3 3| AN 1 T 7 A T
nicht vorhanden H
nicht sehr vervendbar b
neu anfertigen c
vieder vervenden d
Papier ¢
Pappe f
Karton 9
Holz h
Leder i
Gevebe k "
Pergasent { ‘
L] ]
Aufschrift n
Aufdruck 0
Prigung ) P
Signatur alt . qa
’5 Signatur modern gb . )
= Tital q¢
ﬁ Exlibris qd
qe
reinigen '
anheben 5
ablésen t
festigen (Unter-, Einlage) u
Rissa, Brache schlieBen v
erginzen, anfasern, ansetzen v
vergréBern, dehnen, verbreitern x
nachfirben Y
z




Einbandtechnik g Protokoll Br. ° Seite
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Raum fiir Verwaltungsangaben (Beginn und Ende der Restaurierung, FName des’*
Restaurators, Hinweis auf ev. Photodokumentation, Umfang des -
Restaurierungsprotokolls, u.s.w.)
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Raum fir allgemeine Bemerkungen des Restaurators als Brginzungen zu den Angaben des
Bibliothekars
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Zuysammenfassung

Es werden Uberlegungen angestellt, wie die in Beitrigen zum letztem Graphischen
Restauratorentag (Den Haag 1983) geforderte beit zwischen
Buchrestaurator und Buchforscher (Codicologen) realisieret werdenm kann. Als Nittel
dieser Zusammenarbeit wird das Restaurierungsprotokoll bepannt, und es werden
einige Anforderungen zusammengestellt, die ein Protckollformular erfiillen muB. Es
wird ein solches Protokollformular vorgestellt, das sich in der Praxis iiber
mehrere Jahre hin bewdhrt hat, und es wird aufgefordert, dieses Protokoliformular
zu erproben, um zu seiner Veiteremtwicklung beizutragen.

Summary

It is discussed in what way good cooperation between book restoration and book
research (codicalogy) can be turned into reality, as it has been called for in
some papers of the previous IADA Conference (The Hague 1983). It is emphasized
that the best mediium for this cooperation is a restoration record which follows '
always the same scheme. Some principles for such a scheme are discussed and a
form for it is s : a form that has just proved its worth in practice for
some years. The audience is asked to test it in order to contribute to its further
development.



